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Mediation und Rechtsdienstleistung

Ebvira S., von Beruf Diplom-Psychologin
und BAFM-Mediatorin, erdffnete im Jahre
2000 eine eigene Praxis in H. Aus Sorge
um einen moglichen Konflikt mit dem Ge-
setz bat sie den eigentlich beruflich noch
nicht sehr erfahrenen Kollegen Jiirgen T,
von Beruf Rechtsanwalt und in Ausbildung
zum Mediator, um Co-Mediation. Als Be-
griindung gab sie an, dass sie ohne eine an-
waltlichen Co ein Verfahren wegen uner-
laubter  Rechtsberatung/Rechisbesorgung
riskiere.

Schon in der Griindungsphase der
BAFM vor nunmehr fast 13 Jahren be-
schiftigten uns Fragen der rechtlichen
Beratung in der Mediation. In den
BAFM-Richtlinien haben wir zur Klar-
stellung festgehalten, dass eine parteili-
che Rechtsberatung auBerhalb der Me-
diation zu gewibhrleisten ist. Damit
standen wir bereits auf einer Position,
die uns spiter in den Konsens mit der
Empfehlung Nr. R(98)1 des Ministerko-
mitees des Europarates an die Mitglied-
staaten iiber Familienmediation vom 5.
Februar 1998 brachte.

Die MediatorInnen unterschiedlicher
Quellenberufe innerhalb der BAFM,
niamlich die Rechtsanwilte und Notare
auf der einen sowie z.B. Sozialpidago-
gen, Soziologen, Psychologen oder The-
ologen und Germanisten auf der ande-
ren Seite, waren von dieser Diskussion
nicht in gleicher Weise betroffen: Die
RechtsanwiltInnen waren im Schutz des
Rechtsberatungsgesetzes, die psychoso-
zialen MediatorInnen hingegen sahen
sich immer wieder dem Risiko ausge-
setzt, mit dem derzeit noch geltenden
Rechtsberatungsgesetz in Konflikt zu ge-
raten. Das Rechtsberatungsgesetz nim-
lich schrénkt nicht nur die rechtliche Be-
ratung, sondern auch jede Form der
Rechtsbesorgung ein, sofern diese nicht
von einer Rechtsanwiltin oder einem
Rechtsanwalt erbracht wird.

Die Debatte wurde u.a. forciert durch
einen in der Mediationsszene heftig eror-
terten Rechtsstreit. Ein selbst ernannter
»Mediator”, iiber dessen Ausbildung
nichts bekannt ist und der z.B. kein
BAFM-Mitglied ist, wurde vom Land-
gericht sowie Oberlandesgericht Ros-
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tock wegen eines VerstoBes gegen das
vorgenannte Rechtsberatungsgesetz ver-
urteilt. Er hatte in verschiedenen Zeitun-
gen und Zeitschriften in auffilliger und
u.E. unseriéser Aufmachung dafiir ge-
worben, dass bei ihm alles schneller,
besser und insbesondere billiger als bei
Rechtsanwilten zu einem Ergebnis
fihre. Auch wenn wir uns von einem
derartigen Vorgehen natiirlich leicht dis-
tanzieren konnen, hat es der BAFM eine
erhebliche Verunsicherung vieler Kolle-
ginnen und Kollegen und eine durchaus
kontroverse Debatte eingetragen. Die
BAFM war immer der Ansicht, dass bei
sorgfiltiger Arbeit und entsprechender
Einbeziehung externer Beratungsanwil-
tinnen dieses Urteil fiir uns nicht ein-
schldgig sei. Gleichwohl fiihrte dieser
Richterspruch zu einer erheblichen Irri-
tation. In einem langen Diskussionspro-
zess musste die BAFM sich mit der
Frage beschiftigen, ob Mediation im
Kern ein kommunikativer Prozess ist,
Hilfe zur Selbsthilfe ( indem sie die
Ressourcen zur  Selbstorganisation
starkt), oder aber insgesamt vielleicht
doch Rechtsbesorgung sei.

In der Koalitionsvereinbarung der jetzi-
gen Bundesregierung wird endlich eine
Novellierung dieses aus der schwierigen
Zeit der 30-er Jahre stammenden Geset-
zes vorbereitet. Nunmehr liegt der erste
»Diskussionsentwurf des Bundes-
ministeriums der Justiz zum geplanten
»Gesetz iiber auBergerichtliche Rechts-
dienstleistungen* Rechtsdienstleistungs-
gesetz — RDG), nachzulesen unter
www.bmj.bund.de/Gesetzentwiirfe/
Rechtsdienstleistung, vor.

Mit erfreulicher Klarheit heiBt es in die-
sem Entwurf im § 2 Abs. 3: Rechts-
dienstleistung ist nicht (...) die Mediation
und jede vergleichbare Form der Streit-
beilegung.

In der Begriindung zu § 1, Abs. 3 Nr. 3
wird dazu ausgefiihrt:

Der Begriff Mediation bezeichnet die Me-
thode der auf3ergerichtlichen Konfliktbear-
beitung, in der ein neutraler Dritter (Medi-
ator) die Beteiligten dabei unterstiitzt,
ihren Streit im Wege eines Gesprdches bei-
zulegen und selbstindig eine fiir alle Seiten

vorteilhafie Losung zu finden, die dann
evil. in einer Abschlussvereinbarung fixiert
wird. Sie ist eine kommunikative Hand-
lung eines neutralen Dritten mit dem Ziel
der Herstellung von Verstindigungsprozes-
sen. Schwerpunkt der Tatigkeit des Medi-
ators ist die Gesprdchsleitung. Mediation
ist damit eine Form der Streitbeilegung,
die erkldrtermafen eine Lisung streitiger
Fragen ohne Anwendung des Rechts erzie-
len will.

Bewegt sich die Tatigkeit eines Mediators
in diesem Rahmen, so liegt, wie Nummer
3 lediglich klarstellend regelt, bereits keine
Rechtsdienstleistung vor.

Ist jedoch die Tiatigkeit des Mediators
nicht auf die gesprdchsleitende Funktion
beschrinkt, greift er vielmehr regelnd oder
durch rechtliche Regelungsvorschlige in
die Gesprdche der Beteiligten ein, so kon-
nen diese Regelungsvorschlige Rechis-
dienstleistungen im Sinne dieses Gesetzes
sein. ...

In diesem Falle steht dem Mediator die
Zusammenarbeit mit einer Rechtsanwdltin
oder einem Rechtsanwalt offen.

Natiirlich handelt es sich hierbei um
einen Diskussionsentwurf und noch
nicht um den letztendlich verabschiede-
ten Gesetzestext. Gegeniiber dem
Bundesministerium der Justiz haben so-
wohl die BAFM als auch viele andere
Mediationsverbiande (u.a. Deutsche Ge-
sellschaft fiir Mediation, Bundesverband
Mediation) eine positive Stellungnahme
zu dieser gesetzgeberischen Initiative ab-
gegeben, in der es u.a. heiBt: , Die Medi-
ationsverbdnde hoffen, dass die neue ge-
setzliche Regelung zu mehr Klarheit im
Umgang mit der Mediation fiihrt und dies
die Verbreitung der Mediation als alternati-
ves Verfahren zur Konfliktregelung in
Deutschland unterstiitzt. “

Insbesondere dann, wenn Mediatorin-
nen und Mediatoren schon von Beginn
der Mediation an (vgl. Kind-Prax
2/2004, S. 115 f. und ZKM 5/2001, p.
233 ff) die Empfehlung, ggf. die Not-
wendigkeit externer anwaltlicher Bera-
tung regeln und in einer Eingangsverein-
barung festhalten, ist diese Neuregelung
in Ubereinstimmung mit unserer lang-
jahrigen Praxis in der BAFM. In diesem
Zusammenhang kénnen wir dem Jahre
2005 erwartungsvoll und duBerst zuver-
sichtlich entgegensehen.
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